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Govor varuhinje ¢lovekovih pravic dr. Simone Drenik Bavdek: Odgovornost in dolzna
skrbnost pri poslovanju podjetij v Sloveniji: analiza stanja, pravni okvir, dobre prakse
in podporno okolje; 6. februarja 2026, potekal na Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani.

Spostovane udeleZzenke, spostovani udelezenci,

dovolite mi, da vas v imenu Varuha ¢lovekovih pravic Republike Slovenije lepo pozdravim na
danasnjem seminarju, posvec¢enem odgovornosti in dolzni skrbnosti pri poslovanju podijetij.
Veseli nas, da se je na enem mestu zbrala tako raznolika skupina predstavnikov podijetij,
drzavnih institucij, sindikatov, nevladnih organizacij in akademske sfere, saj prav dialog med
razliCnimi delezniki predstavlja klju€en pogoj za u€inkovito in smiselno uveljavljanje standardov
odgovornega poslovanja.

Dolzna skrbnost podjetij je nujna za u€inkovito varstvo €lovekovih pravic in okolja. Brez
ustreznih sistemov dolZzne skrbnosti obstaja namre¢ tveganje, da se krsitve Clovekovih pravic
in okoljska Skoda skrijejo v zapletenih dobavnih verigah, kjer ostanejo nevidne in
nenadzorovane. Pravila o dolzni skrbnosti dajejo jasno sporoéilo, da élovekove pravice in
okolje niso zunanji strosek podjetij, temveé odgovornost, ki jo mora podjetje
prepoznati, prepredciti in zanjo tudi odgovarjati. In ne nazadnje gre za nacelno sporocilo,
da gospodarski razvoj lahko in mora biti praviéen, transparenten in trajnosten. Pravila o dolzni
skrbnosti dajejo namrec jasno sporocilo, da ¢lovekove pravice in okolje niso oziroma ne smejo
biti razumljeni kot zunanji stroSek poslovanja, temve¢ kot odgovornost, ki jo mora podjetje
prepoznati, obvladovati in zanjo tudi odgovarjati.

Glede zakonodajnih sprememb, ki se trenutno oblikujejo na ravni Evropske unije v okviru
paketa Omnibus, ki posega v klju¢ni direktivi s tega podro¢ja — Direktivo o poro€anju podjetij o
trajnostnosti (CSRD) ter Direktivo o skrbnem pregledu v podjetjih glede trajnostnosti (CSDDD),
Varuh pri¢akuje, da bo Slovenija pri implementaciji direktive CSDDD izhajala iz
mednarodnih standardov, zlasti Vodilnih nac¢el Zdruzenih narodov ter Smernic OECD,
in da bo pri prenosu ohranila ambicioznost, jasne mehanizme nadzora ter u€inkovit
dostop do pravnega varstva.

Pomembno je, da se zagotovi pravno varstvo oSkodovanceyv, saj le to omogoca uveljavitev
pravic v praksi — €lovekove pravice in okoljski standardi niso u€inkoviti, €e prizadeti
nimajo poti, da dosezejo popravo krivic. Ker so pravila glede civilne odgovornosti v zadnjem
predlogu mocno oslabljena, kar je velik korak nazaj s prvotno direktivo, bo pri tem toliko
pomembnejSa vloga nacionalnega prava. To pomeni, da drzave €lanice, tudi Slovenijo, na tem
podroCju Caka zahtevno delo. Med pomembnimi odprtimi vprasanji ostaja tudi, kako bo
doloc¢en in organiziran nadzorni organ, ter ali bo imel dovolj pristojnosti, znanja in virov za
ucinkovit nadzor nad izvajanjem dolzne skrbnosti v praksi, je dodala.

ZaskrbljujoCe je ob&utno kréenje obsega direktive CSDDD, ki po novem zajema le pescico
slovenskih podjetij, kar je zamujena priloznost za sistemski dvig standardov odgovornega
poslovanja v Sloveniji. Kljub temu pa je treba upostevati tudi posredne ucinke, saj bodo velika
podjetja zaradi zahtev dolzne skrbnosti in poro€anja tudi od svojih dobaviteljev — vkljuéno z
manjSimi podjetji — Se naprej zahtevala dolo€ene informacije in dokazila o ravnanju v dobavnih
verigah. Zato bo kljub vsemu ucinek direktive pomemben tudi za $irSi krog podjetij v Sloveniji.

Spostovani,
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kljub vsemu lahko direktive Evropske unije o trajnostnem porocanju podjetij in o skrbnem
pregledu glede trajnostnosti razumemo kot pomemben mejnik. Predstavljajo Se vedno
ambiciozen poskus, da se mednarodni standardi — zlasti Vodilna nacela Zdruzenih narodov in
Smernice OECD - prenesejo v zavezujo€ pravni okvir. Z zakonodajnim paketom Omnibus smo
sicer pri¢a koraku nazaj, saj zmanjSuje osebni obseg direktive, omejuje dostop do informacij v
dobavnih verigah ter predvsem slabi pravila o civilni odgovornosti, a kljub temu gre Se vedno
za zavezujoC pravni okvir. V evropskem prostoru so vse bolj opazne besede o skrbi za
konkurenénost evropskega gospodarstva, ki je pogosto navedena kot glavni razlog za
poenostavitve in omejitve novih obveznosti. Vendar vprasanje konkurenénosti ne bi smelo biti
razumljeno kot nasprotje varstvu ¢lovekovih pravic in okolja. 1zziv za evropsko in nacionalno
raven zato ne bi smel biti v tem, ali izbirati med konkurenénostjo in varstvom pravic,
temvec kako oblikovati takSen regulativni okvir, ki bo podjetjem omogoc¢al uspesno
poslovanje, hkrati pa jasno sporocal, da krsitve ¢lovekovih pravic in okoljska Skoda
niso sprejemljiv del poslovnega modela.

Evropski razvoj na podrocju dolzne skrbnosti tudi ne poteka v izolaciji, ampak je del SirSega
mednarodnega oziroma globalnega procesa, ki izhaja iz dolgoletnih prizadevanj Zdruzenih
narodov in OECD za jasno opredelitev odgovornosti gospodarstva glede &lovekovih pravic.
Vodilna nagela Zdruzenih narodov za ¢lovekove pravice v gospodarstvu ter Smernice OECD
za vecCnacionalna podjetja ze ve€ kot desetletje postavljajo temeljno izhodis€e: drzave imajo
dolZznost varovati ¢lovekove pravice, podjetja pa odgovornost, da jih spostujejo, pri E¢emer je
dolZna skrbnost kljuéno orodje za prepreCevanje Skodljivih vplivov. Hkrati s tem se na globalni
ravni nadaljujejo tudi pogajanja o novi mednarodni pogodbi, torej pravho zavezujo¢éem
mednarodnem instrumentu Zdruzenih narodov o élovekovih pravicah v gospodarstvu,
katere cilj je zapolniti vrzeli v mednarodnem pravu in izboljSati dostop do pravnega varstva za
zrtve krsitev, povezanih z gospodarskimi oziroma poslovnimi dejavnostmi. Rok za pripombe
na zadnje predloge besedila se je iztekel pred nekaj dnevi. Nedavne razprave v okviru teh
pogajanj pa kazejo, da ostajajo kljuéna odprta vprasanja pravice prizadetih oseb do informacij,
sodelovanja in udinkovitega pravnega varstva, pa tudi nevarnost, da bi se s pretiranim
sklicevanjem na nacionalne pravne sisteme oslabil sam namen tak8nega instrumenta. V tem
SirSem kontekstu postane jasno, da razprava o evropski zakonodaji in njenem prenosu v
nacionalni pravni red ni zgolj tehniéno ali administrativho vprasanje, temve¢ del
globalnegaiskanja odgovorov nato, kako zagotoviti, da gospodarska dejavnost povsod
po svetu poteka v skladu s temeljnimi élovekovimi pravicami in da imajo prizadeti
resniéne moznosti za zasc¢ito in popravo krivic.

Danasnji seminar in razprave, ki jih bomo odprli, so namenjeni razmisleku o tem, kako lahko
Slovenija kljub oslabljenemu evropskemu kompromisu ohrani vsebinski smisel dolzne
skrbnosti, zagotovi ucinkovito varstvo ¢lovekovih pravic in okolja ter hkrati prispeva k razvoju
praviCnega, transparentnega in trajnostnega gospodarstva.



