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- DRŽAVNI PREVENTIVNI MEHANIZEM - 
 

poročilo 
o opravljenem obisku 

na lokaciji 
 

POLICIJSKA POSTAJA SLOVENSKA BISTRICA   
 

 

Pojasnilo: Varuh človekovih pravic Republike Slovenije (v nadaljevanju: Varuh) v okviru izvajanja nalog in 

pooblastil po Zakonu o ratifikaciji opcijskega protokola h Konvenciji proti mučenju in drugim krutim, nečloveškim 

ali poniževalnim kaznim ali ravnanju (Uradni list RS, št. 114/2006) v vlogi državnega preventivnega mehanizma (v 

nadaljevanju: DPM) obiskuje kraje odvzema prostosti. V skupini, ki izvede obisk, poleg predstavnikov Varuha 

praviloma sodeluje(jo) tudi predstavnik(i) pogodbenih nevladnih organizacij ter občasno tudi neodvisni izvedenci 

medicinske in drugih strok in prevajalci. Pravna podlaga za opravljanje nadzorov s strani DPM je predstavljena na 

spletni strani Varuh kot državni preventivni mehanizem. 

 

Pričujoče poročilo vsebuje le bistvene ugotovitve o obisku s predlogi za izboljšanje razmer oziroma odpravo 

nepravilnosti. Izdelano je bilo na podlagi poročila o obisku DPM in odzivnega poročila pristojnih. Namenjeno je 

objavi na spletni strani Varuha. 

 
 
Osnovni podatki o lokaciji: 
 
► Tip lokacije: policijska postaja (v nadaljevanju: PP).  
 
► Kategorije oseb, ki jim je bila odvzeta prostost: osebe v policijskem pridržanju.1 
 
► Uradna zmogljivost in dejanska zasedenost lokacije na dan obiska: PP ne razpolaga 
s prostori za pridržanje.  
 
 
Potek obiska in priprava poročila: 
   
► Obisk je bil nenajavljen in opravljen dne 11. 4. 2018.2 
   
► Skupina za obisk: en predstavnik Varuha (svetovalec Varuha) ter ena predstavnica 
pogodbene nevladne organizacije (Humanitarno društvo Pravo za VSE).  
   
► Vsebina obiska: na lokaciji nas je najprej sprejel dežurni policist, nato pa komandir in 
pomočnik komandirja, s katerima smo opravili pregled prostorov PP, pregled dokumentacije 
nekaj naključno izbranih primerov posameznih pridržanja in zaključni pogovor. 

                                                 
1
 V letu 2018 (v času od 1. 1. 2018 pa do dneva obiska) so policisti te PP odredili sedem pridržanj. 

2
 Prejšnji obisk te PP je bil opravljen 31. 3. 2016.  

http://www.varuh-rs.si/o-instituciji/podrocja-dela-varuha/varuh-kot-drzavni-preventivni-mehanizem/
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   ► Poročanje: poročilo o obisku je bilo poslano na Ministrstvo za notranje zadeve (MNZ) 
25. 4. 2018, skupaj s predlogom, da ga obravnava in nam v roku 30. dni sporoči morebitna 
stališča glede naših ugotovitev; odgovor smo s strani organa prejeli 4. 6. 2018, torej 39. dan 
po odpremi. 
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POMEMBNEJŠE UGOTOVITVE IN PREDLOGI DPM TER ODZIV PRISTOJNIH 
 
 
  ► DPM je posebej pohvalil 
 

- da je bilo realizirano priporočilo DPM iz prejšnjega obiska, da se preveri stanje vozil 
na tej PP in po potrebi izvede potrebne ukrepe za izboljšanje stanja, saj je komandir 
pojasnil, da so bila iztrošena in stara vozila dejansko zamenjana z novimi, 

- da je bilo realizirano priporočilo DPM iz prejšnjega obiska, da se prostori, ki se 
uporabljajo za zaslišanje opremijo s plakatom MNZ s pravicami oseb, ki jim je 
odvzeta prostost, saj je bila tako govorilnica v pritličju PP, kot prostor v prvem 
nadstropju (pisarna LKS) opremljena s plakatom MNZ s pravicami oseb, ki jim je 
odvzeta prostost, 

- da je bilo realizirano priporočilo DPM iz prejšnjih dveh obiskov, da se je namestil 
zvonec za invalidne osebe, saj je bilo ugotovljeno, da je bil dejansko nameščen klicni 
zvonec, sicer zaradi lažjega dostopa na fasado sosednje stavbe, vendar je ustrezno 
označen in 

- da so bili prostori PP v času našega obiska zgledno urejeni in čisti. 
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   ► predlog DPM    ► odziv pristojnih 

  

DPM: izrazili smo pričakovanje, da bo do 
ureditve garderobnih prostorov za 
zaposlene dejansko prišlo v tem letu. 
Hkrati smo predlagali, da se ob prenovi, 
za zaposlene, poskuša zagotoviti tudi 
ločeno uporabo tušev (moški/ženski).3 
 
 
 
 
 
 
 
DPM: predlagali smo, da se policiste 
opozori na več natančnosti pri 
izpolnjevanju uradnih obrazcev potrebnih 
za izvedbo pridržanj, predvsem pa na 
potrebo po izpolnjevanju vseh rubrik, tudi 
evidentiranje razloga odklona podpisa 
posamezne rubrike s strani osebe, ki ji je 
bila odvzeta prostost.4  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

MNZ: sporočamo, da se je 14. 5. 2018 
začelo z deli na podstrešju PP 
Slovenska Bistrica, kot tudi z ureditvijo 
garderobnih prostorov. Urejene bodo 
ločene garderobe za policiste in 
policistke, ne bo pa ločenih tušev. V 
projektni dokumentaciji je predviden 
samo en tuš, bo pa možnost ločene 
uporabe, saj so predvidena vrata 
kopalnice z možnostjo zaklenitve. 
Tovrstne ureditve ni možno izvesti tudi 
zaradi prostorske omejitve. 
 
MNZ: sporočamo, da je bilo iz pregleda 
konkretne dokumentacije razvidno, da je 
bila osebi prostost odvzeta na podlagi 
drugega  odstavka 157. člena Zakona o 
kazenskem postopku in se je pridržanje 
v nadaljevanju izvajalo na PP Maribor I. 
Iz potrdila je razvidno, da je ob prevzemu 
v pridržanje potrdilo izpolnil dežurni 
policist na PP Maribor I ob 00.45 uri dne 
17. 3. 2018. Iz potrdila je razvidno, da so 
bili predmeti proti podpisu pridržane 
osebe dne 17. 3. 2018 ob 11.10 uri 
vrnjeni po policistih PP Slovenska 
Bistrica. 
Nadalje je bilo pri pregledu 
dokumentacije in z zbiranjem obvestil 
ugotovljeno, da je v navedeni zadevi 
sicer prišlo do pomanjkljivosti, ki je bila 
posledica nedoslednosti s strani 
policistov in sodelovanja več policistov v 
postopku. Policisti so bili opozorjeni na 
ugotovljene pomanjkljivosti in opravljen 
razgovor s policistom, ter v tej zvezi 
zadeva zabeležena v spisu. 
 
 

                                                 
3
 Glede ureditve ločenih garderobnih prostorov za policiste in policistke je bilo ugotovljeno, da še ni bilo 

realizirano priporočilo DPM iz prejšnjega obiska, saj garderobni prostori za zaposlene, kljub sporočilu v 

odgovoru MNZ številka 070-17/2016/7 (2G7-GS) z dne 12. 5. 2016, da naj bi do ureditve podstrešja in s tem 

garderobnih prostorov za zaposlene predvidoma prišlo ob menjavi strehe konec maja 2016, do sedaj še vedno 

niso bili urejeni. Komandir je pojasnil, da naj bi se prenova podstrešja in ureditev garderobnih prostorov 

dejansko začela v tem letu.  
4
 Pri pregledu pridržanja (16. do 17. 3. 2018 začetek postopka ob 17.41 uri in pridržanje odrejeno med 18.20 do 

12.25 ure, na podlagi drugega odstavka 157. člena Zakona o kazenskem postopku) je bilo ugotovljeno, da v 

obrazcu »Potrdilo o zaseženih predmetih pridržani/zadržani osebi« v delu obrazca »Predmete oddal:« ni podpisa 

osebe, ki je predmete oddala (osebe, ki ji je bila odvzeta prostost) niti v delu obrazca »Pripombe« ni bil naveden 

razlog odklona podpisa. 
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DPM: predlagali smo, da se policiste 
opozori na dosledno izpolnjevanje vseh 
rubrik obrazcev, potrebnih za izvedbo 
pridržanj, tudi evidentiranje razloga 
odklona podpisa posamezne rubrike s 
strani osebe, ki ji je bila odvzeta 
prostost.5 
 
 

MNZ: sporočamo, da je bilo iz pregleda 
konkretne dokumentacije razvidno, da so 
osebi prostost odvzeli policisti PP 
Slovenska Bistrica na podlagi drugega 
odstavka 110. člena Zakona o prekrških 
in se je pridržanje v nadaljevanju izvajalo 
na PP Maribor I. Iz potrdila je bilo 
razvidno, da je potrdilo izpolnjeval 
policist iz PP Slovenska Bistrica, ki pa je 
pri izpolnjevanju obrazca pozabil vpisati, 
da je zaključeno pod št. 7 in navesti 
razlog za odklon podpisa obrazca ob 
oddaji predmetov. V nadaljevanju sta 
policista PP Slovenska Bistrica 6. 2. 
2018 ob 07.45 uri prevzela pridržano 
osebo na PP Maribor I, kjer se je izvajalo 
pridržanje in ga privedla k sodniku za 
prekrške na Okrajno sodišče v Mariboru. 
Policist, ki je izvajal privajanje k sodniku 
za prekrške je v razgovoru povedal, da je 
dežurni policist na PP Maribor I ob 
predaji pridržanega policistom PP 
Slovenska Bistrica, le temu, vrnil tudi 
zasežene predmete vendar pa v Potrdilo 
o zaseženih predmetih pridržani osebi 
tega ni vpisal in dal v podpis. 
S policistom je bil opravljen razgovor pri 
čemer je bil opozorjen na dosledno 
izpolnjevanje pisnih izdelkov v zvezi 
pridržanj in natančnosti pri izpolnjevanju 
Potrdila o zaseženih predmetih 
pridržani/zadržani osebi. 
 

DPM: predlagali smo, da se policiste (šlo 
je za mešano patruljo, sestavljeno iz 
policista PP Slovenska Bistrica in PP 
Maribor I) opozori na pravilno vnašanje 
popravkov v uradne dokumente, 
potrebne za izvedbo pridržanj.6 

MNZ: sporočamo, da je bilo iz pregleda 
dokumentacije j razvidno, da sta policista 
iz PP Maribor I in iz PP Slovenska 
Bistrica v noči z 15. 12 na 16. 12. 2017 
opravljala delo na območju PP Maribor 
II. Dne 16. 2. 2018 ob 05. 10 uri je bilo v 

                                                 
5
 Pri pregledu primera pridržanja (5. do 6. 2. 2018 začetek postopka ob 21.12 uri in pridržanje odrejeno med 

21.45 in 8.02 uro, na podlagi drugega odstavka 110. člena Zakona o prekrških) je bilo ugotovljeno, v obrazcu 

»Potrdilo o zaseženih predmetih pridržani/zadržani osebi« ni bila izpolnjena rubrika »Zaključeno pod zaporedno 

številko___«, niti ni bila izpolnjena rubrika »predmete sprejel«, pri čemer v delu obrazca »Pripombe« ni bil 

naveden razlog odklona podpisa. 
6
 Pri pregledu primera pridržanja (16. 12. 2017 začetek postopka ob 5.05 uri in pridržanje odrejeno med 5.10 in 

11.30 uro, na podlagi 24. člena Zakona o pravilih cestnega prometa) je bilo ugotovljeno, da je bil v obrazcu 

»Izvajanje opravil med pridržanjem/zadržanjem – uradni zaznamek« v delu »Zdravstveno stanje pridržane 

osebe« opravljen popravek zapisa, pri čemer pa ni evidentirano, kdo je popravek opravil.  

Nadalje je bilo pri pregledu istega obrazca ugotovljeno, da je bil opravljen tudi popravek zapisa v delu obrazca 

»Opravila med pridržanjem/zadržanjem« (popravek zapisa ure v 11.25), pri čemer ni evidentirano, kdo je 

popravek opravil. Hkrati je bilo ugotovljeno, da je bil v obrazcu »Potrdilo o zaseženih predmetih 



 

 
6 
 

 

skladu s prvim odstavkom 24. člena 
Zakona o pravilih cestnega prometa 
občanu odrejeno pridržanje. Pisne 
izdelke v zvezi prekrška je pisal policist 
iz PP Slovenska Bistrica, v zvezi 
pridržanja pa policist iz PP Maribor I, 
pridržanje pa se je izvajalo na PP 
Maribor I. Iz dokumentacije je bilo 
razvidno, da je popravek pri rubriki 
"Zdravstveno stanje" opravil policist PP 
Maribor I, ki ni evidentiral, da je opravil 
popravek. V rubriki "Opravila med 
pridržanjem/zadržanjem" pa je popravek 
verjetno opravil policist dežurni PP 
Slovenska Bistrica ob zaključku 
pridržanja, pri tem pa ni evidentiral, da je 
on opravil popravek. "Potrdilo o 
zaseženih predmetih pridržani osebi" je v 
začetku izpolnjeval policist iz PP 
Slovenska Bistrica, ki ni evidentiral 
popravka v številka 6 v rubriki 
"Zaključeno pod zaporedno številko". 
S policistom PP Slovenska Bistrica in PP 
Maribor I je bil opravljen razgovor pri 
čemer sta bila opozorjena na dosledno 
izpolnjevanje pisnih izdelkov v zvezi 
pridržanj, pravilno evidentiranje 
popravkov in natančnosti pri 
izpolnjevanju Potrdila   o zaseženih 
predmetih pridržani/zadržani osebi ter 
navedeno zabeleženo v uradnem 
zaznamku. 

 
 
 

 
 
 

 

                                                                                                                                                         
pridržani/zadržani osebi« opravljen popravek zapisa številke v rubriki »Zaključeno pod zaporedno številko ___«, 

kjer tudi ni bilo evidentirano, kdo je popravek opravil. 

 


